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Resumen

El estudio del patrimonio requiere de nuevas aproximaciones conceptual es que aporten a su debate tedrico
actual con el objetivo de nutrirlo de los enfoques de las diversas disciplinas que lo abordan. En este proceso
de entrecruzamientos se puede generar mayor riquezay complegjidad. Por ello, en € presente trabajo se analizan
los planteamientos de académicos en |os distintos campos rel acionados y se somete a discusion, especialmente,
temas como espacio rural, turismo y l6gicas del ordenamiento territorial. Como gjes, se propone trabajar sobre
€l patrimonio en tanto concepto, enfoque, proceso y actitud. Las conclusiones sefialan que es necesario expandir
ciertas categorias conceptuales para abarcar mejor a patrimonio del espacio rural, asi como la necesidad de
repensar € turismo en ese ambiente.

Palabras clave: patrimonio comun universa, patrimonio culturd, turismo, planificacion regiond, planificacion
rural.

Abstract

The study of heritage requires new conceptual approaches that contribute to its current theoretical debate,
in order to re-nourish the knowledge of different disciplinesthat addressit. In between, richer and more complex
crossovers are generated. This article presents the positions of different authors and submits them, especialy,
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to the discussions on rural space, tourism and the logics of land use planning. As axes, work on heritage as a
concept, approach, process and attitude is proposed. The conclusions will reveal that it is necessary to expand
certain conceptual categories to better cover the heritage of rura areas, as well as a need to rethink tourism
in that environment.

Keywords: global commons, cultura heritage, tourism, regiona planning, rural planning.

I ntroduccion

En laactualidad, € patrimonio es un tema gque interpela a todos en la blsgueda de mayores conocimientos
y herramientas para aproximarse alos recursos y bienes de los que | as sociedades disponen de modo alternativo
y sensible. En esaindagacion, €l patrimonio es objeto de interés de distintas disciplinas, en tanto que se intenta
comprender las formas en que este se presenta ligado a categorias que lo comprenden con relacién a las
I6gicas del espacio rural y del turismo, asi como condicionante y posibilitante en el marco de politicas de
ordenamiento territorial.

Motivo por e que se realiza un repaso sobre posturas, formulaciones y debates que atraviesan la produccion
tedrica sobre patrimonio en las Ultimas décadas. Se presentan los postulados de David Lowenthal, Rodolfo
Bertoncello y Brian Graham, desde el enfoque de la geografia; Cecilia Pérez Winter y Camila del Marmol,
desde la mirada antropol 6gica; Marina Waisman y Juan Francisco Noguera Giménez, desde |a perspectiva de
laarquitectura; Rocio Silva Pérez y Victor Fernandez Salinas, desde |os planteamientos de |as preocupaciones
paisgjisticas; Clifford Geertz, desde € posicionamiento etnografico; lliaAlvarado Sizzo y Paulo Peixoto, desde
una vision critica sobre el turismo; y Gino Quintero Venegas, desde los estudios de la ruralidad; entre otros
autores. La finalidad es llegar a una conceptualizacion que reflegje un pronunciamiento tedrico y que brinde
utilidad paraladiscusion, criticay elaboracion de mas investigaciones en el tema.

M etodologia

Este trabgjo reline una serie de reflexiones tedricas recopiladas durante un afio de investigacion posdoctoral
(del autor del presente estudio), y que asoman siguiendo una linea de continuidad con las indagaciones y
resultados de la tesis de doctorado que la precedié. En funcién de ello, la finalidad no es presentar resultados
empiricos sobre €l estudio de un caso en particular, sino brindar una sintesis sobre ciertas discusiones de caracter
conceptual para que apoyen las investigaciones sobre patrimonio.

Por consiguiente, se seleccionan textos y se establece un didlogo de conceptos entre diversos autores que
estudian el patrimonio. Autores de articulos de revistas cientificas y de libros publicados, sobre todo, en los
ultimos tres decenios, son considerados para € debate y € andlisis correspondiente. Mediante el disefio elegido,
se construye puentes entre disciplinas como la antropologia, la geografia, €l ordenamiento territorial y la
arquitectura, la historia, la pedagogia y la educacion, entre otras. Es decir, se establecen gjes teméticos para
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la discusién sobre patrimonio; motivo por lo cual se estructura este estudio con |os siguientes puntos: concepto,
enfoque, proceso y actitud.

El patrimonio como concepto
cQUEé es el patrimonio?

Esta nocién ha completado su pasaje desde el &mbito privado (herencia de bienes familiares) a publico
(herencia colectiva legada a las generaciones futuras). En tanto referente identitario, se destacan saberes 'y
valores compartidos y su vinculo con politicas culturales identitarias (Pérez, 2020b). Entonces, €l patrimonio
pasa a representar las complejidades de cada comunidad, con el acento puesto en la historia de las sociedades
por sobre |os aconteci mientos politicos y como testimonio de lavida de un pueblo. En susintersticios, lo smple
seintegraalo complgo, en vez de reducir lo complejo alo simple (Waisman, 1994). Ademas, permite configurar
y legitimar versiones identitarias, de tradicién y de memorias locales nacionales, y evidenciar 10s rasgos
socioculturales dindmicos, como un proceso de construccion socia en constante reformulacion (Pérez, 2020b).
El patrimonio, al reformularse, permite actuar conociendo, y alli radica su importancia: conocerlo implica que
es imposible comprenderlo sin aquellos contextos que explican su origen e insercion (Lowenthal, 1996).

Es pertinente, entonces, revisar la aproximacién temporal del concepto. El patrimonio representa pasados
antiguos y otros mas cercanos (Pérez, 2020b); que se quieren domesticar y clarificar (Lowenthal, 1996); que
Ilevan consigo &l compromiso de ser empleados en el proyecto del futuro (Bellini, 1999; Graham et a., 2000).
El patrimonio afirma la continuidad del tiempo (Waisman, 1994); se revela dindmico y cambiante, algunos de
sus sentidos se activan, otros pasan a olvido y pierden vigencia (Pérez, 2020a). La movilidad se reflgjaen sus
valores, los que enfatizan lamirada del presente y adquieren propdsitos en tiempo actual (Graham et a., 2000;
Lowenthal, 1996; Silvay Fernandez, 2017). Visto en perspectiva, € patrimonio es un anclgje que comunica
duraciones (Waisman, 1994). Si lo caracteriza esa capacidad de mutar, antes descrita, no puede ser definido
de modo univoco y fijo: solo puede indicarse una direccion que permita su identificacion (Noguera, 2022). Al
condensar mensgjes, significados eideas, d patrimonio actlla como un texto que permite leer € paso ddl tiempo;
alavez, funge como un depdsito denso de cada momento y de la sucesion de presentes historicos: contiene
un contexto histérico (Fontal et a., 2020).

S se analizaladimension espacial desde |as elaboraciones que efectlan distintas disciplinas, € patrimonio
es central paralos intereses de la geografia (Graham et a., 2000). Como refiere Waisman (1994), el patrimonio
expresa €l espiritu del lugar y permite un anclaje de las experiencias, a la vez que adquiere sentido en su
relacion con su entorno fisico y cultural, y €l ambiente que lo contiene toma sentido en su relacién con €
objeto patrimonial. El patrimonio se manifiesta en un sitio, donde genera cambios materidesy ssimbdlicos, ademés
de vinculaciones entre elementos, sujetos y territorios. Ello permite hablar de espacialidad y espacializacion
patrimonial; se ha superado su entendimiento aislado para unirlo a paisges, conjuntos, entornos y caminos
(Pérez, 2020b). Como objeto, € patrimonio desliza mensgjes sobre aquello que puede conservarse en un sitio
(Fontal et a., 2020).
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Desde una posiciéon econdmica, el patrimonio aparece vinculado a procesos desarrollistas, turisticos e
inmobiliarios, asi como ala obtencion de marcasy certificaciones. Se exaltan sus potencialidades con relacién a
mercado y se ponderan sus rasgos de belleza, ocio y placer; también se le imagina como supuesto motor de
desarrollo (Pérez, 2020b; Silvay Fernandez, 2017). Por €llo, e papel econémico del patrimonio adquiere peso
especifico en las directrices de ordenamiento territorial, toda vez que € bien patrimonia sea concebido cas como
un commodity: esto es, como una mercancia o materia prima gque se vende aln sin refinar (Graham et d., 2000).

En otro orden, ladimensién de los valores del patrimonio reflgjala necesidad deincorporar tanto la condicion
monumental como |os elementos vernacul os o modestos (Noguera, 2002; Pérez, 2020b). En la opinién de Silva
y Fernandez (2017), es posible encontrar valores ingtitucionales, identitarios y subjetivos en el patrimonio. Valores
simbodlicos, imaginarios, mitoldgicosy aegoricos representan un carécter afladido del patrimonio; mientras que
s los valores son relacionales e peso se ubica en los modos en que las personas se conectan con €l bien: €
énfasis se posaen € vinculo. Ello permite percibir al patrimonio, ademas, en tanto extension del sujeto, que es
quien lo explica; las personas crean, transmiten, custodian, conservan y legan un bien como ramificacién de si
mismas (Fontal et al., 2020). Asimismo, € patrimonio puede ser (til para ayudar a salvaguardar valores por su
poder de evocacion y reafirmacion de la memoria colectiva (Waisman, 1994).

Otra dimensién de estudio consiste en una de caracter. En efecto, el patrimonio puede presentarse de
modo material, tangible —bienes muebles e inmuebles— o0 de manerainmaterial, intangible —bienes culturales o
naturales— (Noguera, 2002; Pérez, 2020b; Roigé et al., 2019). En cambio, para Silvay Fernandez (2017), €
patrimonio es siempre inmaterial, ya que consta fundamentalmente de valor, y 1o que en realidad varia es la
relevancia que se coloca en la materialidad sobre la que este se proyecta.

En este punto, interesa presentar una serie de subcategorias conceptuaes que se desprenden del estudio
patrimonial. El patrimonio cultural goza de amplia promocién desde |os medios de comunicacion y € turismo,
y se ha hecho conocido en | os discursos politicos —cuando se discuten el ordenamiento territoria y 1os e ementos
de lamemoria—. Lanocién se empleaal existir valoracion de un grupo humano que determinaidentificacion y
merecimiento en la preservacion de lugares, objetos y practicas, desde las propias cosmovisiones. Presenta
pares dicotomicos (natural-cultural, mueble-inmueble, tangible-intangible), y se muestra en formatos. expresiones
y préacticas; lugaresy paisajes; conjuntos, rutas eitinerarios; y virtualmente (Pérez, 2020a).

El patrimonio social es aguel que no existe en la naturaleza (Pérez, 2020a); mientras que € patrimonio
territorial habla de grandes escalas, se refiere a un paisgje del territorio, un conjunto de bienes que representan
la herencia colectivay sobre los que se proyecta identidad territorial (Guastavino et al., 2010; Pérez, 2020b).
En otro orden, €l patrimonio rural se asocia e identifica con geografiasy sujetos ruraes; y compone € conjunto
de bienes y saberes locales que identifican a un espacio rural. Incluye actividades productivas tradicionales y
ancestrales, producciones artesanales, habitos y costumbres alimentarias locales, manifestaciones artisticas,
fiestas y celebraciones, sitios arqueol dgicos e historicos, historia oral, ferias y museos, saberes ancestrales 'y
conocimientos sobre el mundo natural (Guastavino et al., 2010; Pérez, 2020b; Roigé et al., 2019). Otra
subcategoria es la del patrimonio biocultural, en la cual el paisge es una alternativa que relata la diversidad
material e inmaterial, gracias a su uso y aprovechamiento cotidiano y territorial (Pérez, 2020b).
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Por otra parte, es necesario dar cuenta de una terminologia que es relevante compartir. El bien cultural
precisa de valoracion historicay superaa concepto de monumento; es aquel que constituye un testimonio de
valor civilizatorio (Noguera, 2002). Recurso patrimonial es una acepcion de gran empleo, y conlleva €l
compromiso del uso de todo el pasado para el proyecto del futuro desde una posicion no totalizadora (Béllini,
1999); donde el énfasis esta colocado en su cualidad de permitir un fin o satisfacer necesidades humanas. El
elemento patrimonial es el que puede ser objeto de patrimonializacion araiz de sus significados condensados
y otorgados (Pérez, 2020b). Por dltimo, un vector patrimonial es un recurso con valor identitario atribuido
por lapoblacion local o por distintas ingtituciones; un rasgo en torno a gue se concentra laidentificacion social
e institucional con los paisajes. Puede expresarse como punto, linea o ge, como bien inmaterial 0 desde usos
econdmicos (Silvay Fernandez, 2017).

Conceptualizacion complementaria

Desde € ordenamiento territoria y las indagaciones sobre |os espacios no urbanizados, se verificaun interés
en ciertas categorias conceptual es desagregadas o ligadas a la de patrimonio. Interesa partir de las categorias
tradicional es de monumento y monumento histérico. En la mirada de Choay (2007), € patrimonio monumental
€s una creacién humana que adquiere universalidad en € tiempo y €l espacio, y que pretende revivir, en €
presente, un pasado que se insinla superado, pero que, lamentablemente, se expone a desinterés de los actores
patrimoniaesy a olvido consiguiente. EI monumento histérico, en cambio, forma parte del presente sin necesidad
de establecerse en la memoria; adquiere un carécter de creacién en la posteridad, y se transforma en objeto
de conservacion (Choay, 2007).

En seguida, es preciso profundizar en cuestiones que remiten ala dimension espacia del patrimonio. No se
puede separar patrimonio rural de espacio rural y del estudio de las nuevas ruralidades. El espacio rural se
presenta como aguel donde las actividades productivas agroganaderas —intensivas y extensivas— han dictado
historicamente sus l6gicas y configuracion; y como el soporte que permite la existencia de su contraparte, e
espacio urbanizado. Como apunt6 Williams (1973), el campo ha sido siempre idealizado y vinculado a estilos
de vida «naturales»: repletos de paz, inocenciay «virtud simple». Las clases dominantes han comprendido al
campo como el espacio propicio para retirarse de la vida urbana. Como contracara, € espacio rura se ha
asociado con laignorancia, € atraso, € pasado y las limitaciones. A su vez, en las representaciones tradicionales
del campo, sus trabajadores y las relaciones de poder que rigen y organizan sus labores han sido ocultados.
De modo llamativo, ha existido una gran dificultad para asociar €l paisaje con un campo en plena explotacion
productiva, asi como para relacionar ambos elementos como partes de una historia comin que incluye una
tierra'y su sociedad. El espacio rural es propicio para la generacion de una estructura de valores persistentes
y profundos, muy ligado al arraigo aun lugar y asu paisgje.

Es, en este reconocimiento, que Williams, desde 1973, se aproximé a la nocion de nuevas ruralidades,
indicando que e espacio rural clamaba por el estudio de nuevos procesos decisionales, por nuevas definiciones
y précticas laborales, por nuevos modos de distribucion demogréfica y de usos de la tierra, y por nuevos
paradigmas educativos y epistemoldgicos. De hecho, encontré problemas universales recurrentes de la vida
rurd: criss salarid, de las condiciones de trabgjo y de los precios, de los usos del suelo y de las tareas campestres.
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De acuerdo a este contexto, Pérez (2019b; 2020b) observa que las transformaciones, que Williams imaginaba
0 preveia, habian comenzado a suceder en la Argentina. En efecto, las nuevas ruralidades implican cambios
estructurales del espacio rural, cuyos rasgos se visumbran en una diversificacion de usos del suelo, laaplicacion
de novedosas tecnologias productivas, la pluriactividad, la coexistencia de distintos sujetos o autores, y la
expansion notoria del agronegocio como expresion del neoextractivismo. El contexto que origina las nuevas
ruralidades en Argentina muestra desregulacion y reestructuracion productiva, concentracién econdmica y
vertiginosa agriculturizacion. Este conjunto de modificaciones en el medio rural expresa, a su vez, su impacto
sobre € patrimonio, su gestién y las percepciones y valoraciones de |0s sujetos patrimonial es.

Entre las transformaciones y nuevas légicas que las nuevas ruralidades plantean para €l patrimonio rural,
quizas sea € turismo una de las expresiones que més debate reciente ha motivado. El turismo incluye una
extensa gama de posibilidades que se presentan cuando las personas se desplazan con fines de esparcimiento
y de disfrute, y en la que intervienen atractores, servicios y distintos actores (Torres, 2022). El turismo en
sitios patrimoniales se fundamenta en hitos monumental es, tradiciones culturalesintangibles y paisajes que sirven
como emblemas para la creacion de imagenes y escenarios. De este modo, se generan productos fantasticos
y de ocio, pero normamente algados de la nocion misma de consumo cultural —y que implica interpretacion
auténtica, conocimiento cultural y experienciade caidad cultural— (Hiriart y Alvarado, 2015).

El turismo rural, entendido como otra subcategoria, emerge como un instrumento desarrollista para
beneficiar comunidades y éreas vulnerables. Mediante esta herramienta, 10s actores promueven la seleccién y
puesta en valor de ciertos elementos, lugaresy celebraciones ligados alavidarural y sus actividades, a tiempo
gue evallan el potencial para generar productos, atractivos y destinos turisticos. El turismo rural apuesta por
la valorizacion patrimonial con el fin de favorecer la visualizacion de la identidad territorial de productos y
servicios (Guastavino et a., 2010; Pérez, 2019b). Desde 1973, Williams explicaba que €l turismo rural no es
reciente, las regiones agrestes han sido objeto de consumo ostentoso y estético desde tiempos remotos. A
pesar de €llo, 1o que si es cercano en e tiempo es € fomento estatal por € consumo de zonas rurales, con
estimulo alaexploracion y explotacidn del patrimonio con finalidad de desarrollo turistico (Roigé et al., 2019).

El turismo rural puede tener objetivos de arraigo, identitarios y econdmicos, pero su éxito depende del interés
gue pueda generar entre los pobladores locales. Asimismo, otorga ritmo, movimiento y cotidianeidad de un
modo novedoso a los espacios participantes, ayuda a la poblacion local a recuperar su autoestima, rescata
oficios y actividades productivas tradicionales, implica mejoras en las infraestructuras, puede incentivar la
revalorizaciony € cuidado del patrimonio rural, diversificalabase econdmicay losingresoslocaes, y significa
la creacion de nuevos puestos de trabajo. En contraposicién, se corre € riesgo de simplificar sujetos, procesos
y geografias, se altera €l paisaje por la incorporacion de nuevas infraestructuras o por e uso de materiales
exoticos y disefios descontextualizados, aparece especulacion en el uso del suelo, aumentan los residuos y la
contaminacién ambiental, se desestabilizan lafloray faunalocal, y se presenta el peligro de abandono de las
actividades agrarias que sostienen laeconomia del sitio (Guastavino et d., 2010; Pérez, 2019b). Paraddjicamente,
€ turismo rura puede acarrear como externalidad negativa la descampesinizacion del territorio, la que sucede
cuando la actividad compite con otras de tipo tradicional y rural. Se genera de esta manera un escenario de
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diversificacion productivay desarraigo, con comunidades locales otrora campesinas que ahora buscan insertarse
laboralmente en dinamicas turisticas mercantilizadoras (Quintero y Castro, 2022).

Atendiendo a Roigeé et al. (2019), se debe sospechar cuando paisajes y ruralidades se recrean e inventan
desde una mirada turisticay bgjo la cua € patrimonio es solo una afiadidura. Otra posicion critica respecto del
empleo patrimonia —en particular, € de origen natural— desde las | 6gicas turisticas esla de Bertoncdllo y Troncoso
(2018), elos observaron que, bajo premisas de «volver alanaturaeza» —y por extension, a campo—, € patrimonio
no urbano ha sido fuertemente mercantilizado. Es asi que aparece € turismo de nicho o alternativo para candizar
preferencias actuales por una naturaleza no mancillada por laintromisién humanay por un espacio rural donde
ciertas actividades productivas tradicionales se mantendrian cas intocables ante la serie de cambios tecnol 6gicos
y comunicacionaes operados en € espacio de las ciudades. Hiriart y Alvarado (2015) cuestionaron la relacion
entre patrimonio y turismo, con particular preocupacion sobre latrividizacidn de sitios histéricos donde se bandizan
y deterioran los bienes; ellos observaron que los simulacros y su espectacularizacion no poseen arraigo ni
autenticidad en la sociedad duefia del patrimonio.

Si € turismo rural persigue objetivos identitarios, entonces conviene adentrarse en sus significados. En esa
direccion, Noguera (2002) propone redefinir la nocion de identidad desde su carécter dua: por un lado, por
ser esenciad, original, imprescindible y permanente; por otro lado, y en smultaneidad, por ser variable, ocasiond,
prescindible y universal. De ese modo, laidentidad es tanto aquello que diferencia como aquello que aproxima
y universaliza. Entender el concepto implica liberarse de criterios de pureza, depurativos y que excluyen
significados anadidos en las distintas valoraciones patrimoniales. Cada comunidad es responsable de la
identificacion y gestion de su propio patrimonio, en funcion de su memoria colectiva y la conciencia de su
pasado. Waisman (1994) remarca que la valoracion patrimonia conlleva de modo necesario una reafirmacion
identitaria. En esa linea, Lowenthal (1996) destaca que la fabricacion de patrimonio es tanto un acto creativo
como uno de fe, que permite reivindicar identidades (quiénes somos, de dénde venimos y donde pertenecemos),
al tiempo que admite que se cuestione cuanto de ese relato esficticio. En otrarevision, Pérez (2020b) advirte
gue la identidad puede emplearse estereotipadamente para satisfacer las expectativas turisticas creadas en
torno al patrimonio, bajo unaidea mercantilista de este.

En otro orden, y en linea con los aportes a la discusiéon sobre las categorias tedricas entremezcladas que
se adjetiva con lo rural (patrimonio, espacio, turismo), se destacan las nociones de paisaje y paisaje
patrimonial. En e primer caso, se entiende el término como una cronica de la vida 'y del habitar, como un
espacio testimonial donde se fraguan factores naturales, antropicos y temporales, y sobre el que se expresan
relacionesindividualesy colectivas (Torres, 2022). El paisgje es dinamico, se hallaen perpetua transformacion
y recibe proyecciones culturales de una sociedad, mientras expresa traducciones materializadas de su pasado.
En esa tdnica, € paisgje reflgja fisicamente ciertos érdenes sociales y econdmicos; adquiere su forma al ser
observado, y no antes (Williams, 1973). Al respecto, Silvay Ferndndez (2017) alegan que €l paisgje es una
unidad territorial complejay completa donde se superponen capas de lectura espaciales y temporales que, s
bien son leidas por separado, son reintegradas en un gercicio de sintesis. Esas capas pueden menguar su
significado en el conjunto y en e tiempo; un paisaje posee, de este modo, elementos que adquieren valor
patrimonial y otros que no, pero que se resisten ala museizacion.
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Al respecto, Pérez (2020b) complejizé € debate y propuso unir las categorias de patrimonio y paisgje. De
ali que e paisgje patrimonia se caracterice por incluir capas de lectura que representan huellas humanas
acumuladas alo largo del tiempo. Estas marcas son ponderadas diferentemente por variados actores en distintos
momentos. algunas huellas se apropian y patrimonializan, otras no. Interesantemente, la nocién de paisaje
patrimonia se asemeja a la de paisgje cultural, el cual es definido como e conjunto de marcas ddl trabajo
humano sobre un territorio a lo largo del tiempo (Torres, 2022). De modo similar, Silvay Fernandez (2017)
consideran que un paisge patrimonia debe comprenderse desde el grado de apropiacion y los valores asignados
a las marcas patrimoniales; este puede describirse en términos de escalas territoriales y perceptuales, donde
entran en juego las identidades, los actores y los rangos de reconocimientos sobre l0s recursos patrimoniales.
Por otra parte, los paisgjes patrimoniales de fuerte raigambre rural no pueden comprenderse ni gestionarse a
margen de politicas agrarias comunitarias: la agriculturacrea paisgiesy patrimonio. Tampoco deberian imaginarse
algjados de las dpticas del ordenamiento territorial, sino que habria que mantener las cualidades funcionales
del paisgje patrimonia en clave evolutiva. Cabria reconsiderar l0os nexos entre patrimonio y territorio; este
Ultimo se muestra ahora como protagonistay no ya como mero escenario.

Pero, ¢qué es el ordenamiento territorial y qué implicala planificacion? El primero puede definirse como
un proceso mediante el cual se pretende configurar, en el largo plazo, las formas de organizacién y ocupacion
del suelo consideradas Optimas, con especia atencion a las potenciaidades y limitaciones del territorio, asi
como a las expectativas y aspiraciones de una sociedad (Massiris et a., 2012; Torres, 2022). En tanto, la
planificacion supone anticiparse a una accién para poder controlarla, con el fin de crear un futuro con base en
las posibilidades emergentes, pero sin intentar predecirlo (Matus, 1984; Torres, 2022). Es asi que, desde los
80, las paliticas patrimonialistas han comenzado a ser incluidas en la planificacion urbana; restaria reflexionar
cudl es la situacion de los bienes patrimoniales inmersos en el espacio rural (Choay, 2007). Para Noguera
(2002), laplanificacion patrimonia deberia poder reconocer cualidades cambiantes como certezay constancia.
Ademas, tanto Pérez (2020b) como Graham et al. (2000) insisten con abordar escalas patrimoniales. El
patrimonio adquiere jerarquias espaciales —-ocal, regional, naciona—, que dependen de la articulacion actoral
en redes de negociacion de alcance miltiple. De esta manera, un bien patrimonial local captara interés dentro
de su misma comunidad, en tanto que uno localizado (regional o nacional) lo harden otros sitios, y trascendera
su ubicacién geogréafica.

Es pertinente detenerse para analizar tres categorias fundamentales que se incorporan mejor al interpretarse
en conjunto: actores, tensiones y discursos. Actores son los sujetos patrimoniales que activan y crean los
bienes, y que se involucran o no en sus procesos; entre ellos, politicos, comunidades locales, académicos,
movimientos sociaes, expertos, empresas, asociacionesy las ONG. Sucede que |os elementos sindicados como
recursos patrimoniales no siempre despiertan los mismos valores y evocaciones en distintos colectivos sociales.
Es por dlo que reconocer correctamente |os sujetos patrimoniales permite diferenciar y comprender una segunda
esfera: lade los conflictos o tensiones (Pérez, 2020b).

En efecto, cada actor representa intereses e inquietudes diferenciados con relacién a patrimonio y su
activacion. Pero las tensiones pueden surgir por multiples causas: €l conflicto es endémico e inherente al
patrimonio, y provoca rivalidades de distinto tipo (Lowenthal, 1996). En e caso del patrimonio rural, estas
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pueden suscitarse araiz de la difusién de representaciones idealizadas del espacio campestre, ala vez que se
invisibilizan ciertos sujetos y practicas. Otras disputas emergen en torno a la autenticidad; cuando un actor se
apropia de un recurso patrimonia y lo presenta como original, entonces sucede gque otros sujetos encuentran
dificultades para usufructuarlo como parte identitaria propia. En otros ejemplos, las tensiones brotan a
singularizar lugares y practicas que, de modo paraddjico, Ilevan consigo un proceso homogeneizador. Cuando
ello acontece, eementos Unicos'y de val ores excepcionaes marcan la vara para obtener estatutosy certificaciones
decdidad, y es por ello que se homogeneizala manera de presentar e recurso patrimonial en cuestion. También,
existen conflictos a estetizar a las comunidades rurales y sus practicas, cuando se estilizan y apropian los
sujetos y sus sitios respectivos (Pérez, 2020a, 2020b). Por ello, emergen tensiones en relacion a la propiedad
del patrimonio, ocurren denuncias sobre mercantilizacion y explotacion desmedida del bien patrimonia desde
las |6gicas del turismo (Santamarinay del Marmol, 2020).

Al analizar los discursos patrimoniales, Pérez (2020b) indica que distintos actores construyen y difunden
sus narraciones con el fin de legitimar sus actuaciones y activaciones de versiones identitarias aleatorias.
Entonces, aparecen discursos de voces, consideradas autorizadas, que son elaborados desde perspectivas
culturales dominantes y hegemonicas que buscan naturalizarse, es decir, lograr que sus posiciones sean
asimiladas sociamente por 10s grupos restantes. En esas narrativas, normalmente se otorga mucho peso alas
opiniones de expertos que gercen gran influencia social, pero que aceptan escasamente las miradas alternativas.

Enfoques de estudio del patrimonio

En la mirada de Choay (2007), el abordaje patrimonialista es aplicable a bienes de caréacter urbano e
histérico, con tres vertientes. La primera, de memorial, entiende a tejido urbano antiguo como una entidad
especifica, y abarcatanto laarquitectura culta como laverndcula. La ciudad antigua se convierte en monumento
a hablar de sociedades pasadas y apelar ala memoria colectiva, pero seria un error € querer volver a ellas.
Lasegunda diferenciacion hallada es histérica, paralacua las lecciones aprendidas de |a ciudad antigua deberian
permitir a la ciudad actua irradiar su propia belleza. Pero existe un problema: el de intentar crear de modo
raciona y deliberado formas que en € pasado se producian espontaneamente. La ciudad pierde su historicidad
s se transforma en histérica, ya que desde esta perspectiva es concebida como museo, como piezarara, fragil,
bellay en camino a evanescer, desligada de o cotidiano (Choay, 2007). Finalmente, una posicion de historial,
que implica que la ciudad antigua puede acoger funciones residenciales y locales porque sus caracteristicas
morfoldgicasy sus dimensiones asi |0 permiten. Desde alli, se podriajustificar la conservacion del patrimonio
sin necesidad de congelarlo.

Desde el enfoque restauracionista, se identifican dos doctrinas respecto a patrimonio, que luego se intentan
aunar en una sintesis. Por un lado, una postura intervencionista, que sostiene una concepcion ideal y abstracta
del monumento histérico y que no cuestiona su autenticidad. En el otro extremo, una posicién de tipo
antiintervencionista, que mantiene que restaurar o intervenir los monumentos no tiene sentido debido a que €
tiempo mismo los llevara irremediablemente a la ruina. Desde una mirada conciliadora de ambas
manifestaciones, en cambio, seinterpreta que laintervencién deberia darse solo de ser necesaria, minimamente
y con respeto ala singularidad del monumento.
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Los aportes del abordaje etnografico son significativos desde un punto de vista metodoldgico. Este se
basa en que la presencia del investigador puede contribuir a promover iniciativas favorables para algunos
sectores de una comunidad, como también generar tensiones. El enfoque apunta a construir un conocimiento
socia que todavia no hasido documentado a partir de larelacion entre investigador e investigado. Ello consiente
comprender y explicar € universo social del segundo, asi como interpretar los significados en funcién de su
contexto de produccion (Pérez, 2020a). Ya, en 1973, Geertz hizo mencidn a estas técnicas a caracterizar 1o
gue denomind descripcidn densa, que implica la deteccion de estructuras conceptual es compl gas, superpuestas,
entrelazadas e irregulares, escondidas tras |os relatos de |os habitantes locales y que precisan de algiin tipo de
interpretacion y explicacion. Lariqueza cultural se presenta espesa, densa, de alli su nombre (Torres, 2022).

Esta aproximacion permite identificar antecedentes de valorizacion patrimonia para construir trayectorias
patrimoniaes. Se relevan tipologias de elementos del pasado que permitan reconstruir los actuales. Seincluyen
sitios, practicas, versiones de las narraciones locales, expresiones, sujetos y colectivos. Los sujetos patrimoniales
y sus discursos son identificados, y 1o mismo se hace con las tensiones emergentes. El fin de esta mecanica
es examinar narrativas en circulacién sobre historias recientes y pasadas y contrastarlas con versiones oficiales,
dando cuenta de continuidades y rupturas. Entonces, emerge la persistencia temporal y espacial de ciertos
elementos —aunque en detrimento de otros—, y se reconoce cud es a canzan estatutos patrimoniales. Se analizan
los recorridos que permitieron a algunos elementos convertirse en patrimonios y 0s términos en que se activaron
y consideraron como tales (Pérez, 2020a, 2020b).

El patrimonio como proceso

La patrimonializacion es un proceso de visibilizacion de voces, territorios e identidades nacionales y locales
—muchas veces marginalizadas—, donde se conforman o activan versiones de tradicién, de memorias'y pasados,
de certificaciones y marcas, y de transformaciones —turisticas, desarrollistas, inmobiliarias— (Pérez, 2020b).
La patrimonializacién tiende hacia una politica de conservacion que se coloca sobre espacios'y objetos culturales
y artisticos destinados a ser representados y, ademas, contemplados. Pretende actualizar sentidos de un pasado
gue ya no existe pero que se quiere revalorizar (Stang y Espoz, 2019). La patrimonializacién es un vehiculo
para expresar laintensidad patrimonia —alta, media o baja— existente en un paisgje, asi como las dinamicas de
apropiacion o valoracion socioingtitucional dentro de este (Silva 'y Fernandez, 2017). Las dindmicas que se
evidencian en la asignacion de valores, a su vez, distan de ser lineales e irreversibles; queda claro que €
énfasis se colocamas en significados y no tanto en significantes. La patrimonializacion es, asimismo, un proceso
de tensiones y disputas gestadas desde € involucramiento actoral en laactivacion del patrimonio (Pérez, 2020b).
Para Peixoto (2011), la patrimoniaizacién es intensificada en funcion de la promocién turistica a la que se
orientan crecientemente las politicas urbanas.

La activacion patrimonial, justamente, esta ligada a la economia de las experiencias en un contexto de
promocion turistica, donde todo es reproducido, pero nada verdaderamente auténtico sucede (Peixoto, 2011). La
activacion patrimonia implicaun proceso mediante e cual se seleccionan, exponen, protegen y jerarquizan dementos
para conformarlos como patrimonios. El patrimonio se ingtitucionaliza a la vez que los hechos y |os personajes
son cuidadosamente escogidos. En € caso del espacio rural, aquellos elementos preferidos seran también rurales,
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y expresaran ese pasado y presente del campo que esta en transformacién (Pérez, 2019a, 2020a). Sin embargo,
existen riesgos s la activacion tiende a homogeneizar 1o considerado diferente (Silvay Fernandez, 2017).

En el caso de la activacién turistica, entran en juego nuevas resignificaciones y conflictos emergentes de
las précticas turisticas, donde la preservacién de la autenticidad patrimonial puede entrar en tensién con la
autenticidad turisticadel elemento. La préctica turistica promueve nociones més flexibles sobre esa autenticidad,
en pos de satisfacer expectativas de los visitantes —que buscan hallar representaciones idealizadas, asi como
imaginarios geogréficos y socioculturales— (Pérez, 2020b). Como en la activacion patrimonial, se presentan
problemas s la activacion turistica es desmedida, porque los bienes patrimoniales suelen contemplarse de manera
separaday desvinculada de su territorio (Silvay Fernandez, 2017).

En décadas recientes, se advierte una necesidad de reformular el debate en torno a los efectos que el uso
turistico masivo conlleva para € patrimonio, desde la mirada del ordenamiento (Choay, 2007). La cultura, €
pasado, €l patrimonio, aparecen como elementos seductores para el aprovechamiento turistico en un marco
de reconversion de base econdémica de las ciudades (Peixoto, 2007). Llamativamente, ese parece ser también
el destino del campo desde que se le reconocen condiciones y atributos patrimoniales. De este modo, se torna
complicado diferenciar turistificacion de patrimonializacion en un contexto de mercantilizacion marcada de
los territorios, cuyas partes se convierten asi en monedas de intercambio. La turistificacion es un proceso en
el cual se exaltan ciertas potencialidades del patrimonio en relacion con los gustos 'y preferencias del mercado,
y se ponderan especialmente rasgos de belleza, ocio y placer para ofrecerlos al consumo turistico (Pérez,
2020b). Concerniente a ello, Lowentha (1996) es uno de los autores més criticos de este fendmeno, y ha
denunciado la «parafernalia» que aparece vinculada a sus l4gicas.

Otro proceso ligado a anterior es el de la valorizacion turistica. Normalmente, suele ser promovida por
actores gque se ubican como ‘voces autorizadas' del patrimonio, quienes articulan redes de manerainterescalar
para que |os bienes sean considerados bajo las |6gicas del turismo. Logran especial peso los actores estatales,
con un rol protagdnico en la decision sobre qué elementos preservar y mercantilizar, pero ubicados siempre en
las miradas y expectativas de potenciales consumidores y visitantes externos. Lo que ello motiva, en contraparte,
es que las comunidades locales se organicen para expresar SUs pareceres y sus voces, porgue las decisiones
estatales muchas veces madifican larelacion y € vinculo de los pobladores con sus lugares de residencia. Si
la valorizacion turistica es rural, normalmente se articulan observatorios del paisgje. Estos se conforman por
equipos interdisciplinarios de profesionales que colaboran y planifican acciones a realizar, mas comisiones
promotoras (autoridades y residentes locales) participantes. Se regulan las operaciones sobre €l paisgey sus
partes constitutivas, alavez que se descubre el propio patrimonio. El proceso viene acompafiado, ademas, de
lainstalacién de servicios e infraestructura. La banalizacion representa una consecuencia no deseada, porque
se suele buscar un ideario de campo como «reservorio» identitario nacional o regional (Pérez, 2019a, 2019b).

El patrimonio como actitud

Para Bellini (1999), la cultura de la conservacion renuncia a ser prisionera del pasado para proyectar en
el futuro. Como actitud, implica un abandono absoluto de |as pretensiones historicistas y de las ideas de proceso
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histérico progresivo, racional e integro respecto del patrimonio. Ademas, la conservacién trae consigo la
aceptacion del relativismo histérico: |o que posee valor en un momento puede no tenerlo en e siguiente, y se
torna dificil determinar la capacidad testimonial del patrimonio. Lareconstruccién historiografica posee horizontes
en continua expansion, y ello torna arbitraria cualquier jerarquia de valores. La conservacion, en ese sentido,
obliga a aceptar la arbitrariedad del juicio subjetivo y estético. Se debe aceptar también la singularidad e
irrepetibilidad de todo suceso historico, mientras sobreviene una conciencia de mutacion constante de la existencia
y del entorno; el cambio asoma como Unica certezay como aquello que conformala experiencia

La conservacion no propone restauraciones estilisticas, repristinacion ni reconstruccion. Esta actitud permite
indagar para encontrar reglas que maximicen la permanencia sin abandonar la transformacion, de modo de
afadir la propia marcay reinterpretar sin destruir. Para la cultura de la conservacion, e limite de lo existente
viene asumido como posibilidad de desarrollo de relaciones ingtituibles potenciales entre el hombrey lo quelo
rodea (Bellini, 1999). Segiin Noguera (2002), la conservacion requiere de un conocimiento riguroso del bien
patrimonial que permita mantener sus partes histéricas e intervenirlo minimamente. En esa direccion, la
conservacion supone una actitud de cuidado permanente del patrimonio, en la que € mantenimiento emerge
como condicién elemental de su proyecto.

En tono critico, Peixoto (2011) afirma que consagrar recursos para la conservacion suele ser, casi sin
excepciones, un lujo. Ello, merced a sus elevadisimos costos econdmicos. Silvay Fernandez (2017) se preguntan
como ciertos discursos han permeado en la conservacion del patrimonio en detrimento de otros, y sostienen
gue la narrativa ecol ogista ha penetrado la sociedad de manera profunda, mientras que los postulados culturales
son todavia percibidos como elitistas y conservadores.

En una derivacion de la actitud anterior, la conservacién activa también reconoce que el cambio es una
certeza en el abordaje tanto de la planificacion del territorio como de la proteccion, mantenimiento, utilizacion,
vaoracion y restauracion del patrimonio. Se intenta salvaguardar el maximo posible de bienes culturales, a
tiempo que se busca reconocer y hacer perdurar la autenticidad de sus valores cambiantes y propiciar la
apropiacion comunitaria en e marco de un proyecto. La conservacion activa trata de enriquecer la identidad
Y propugnar un mantenimiento que asegure la adecuada transmisibilidad del patrimonio a futuro. Esta actitud
supera la antitesis entre conciencia del pasado y su proyeccion hacia el futuro. El bien cultural se conserva
para el disfrute colectivo, como elemento cotidiano que no separa uso de contemplacion. Sin embargo, se
debe cuidar que el uso no altere los rasgos que otorgan autenticidad al patrimonio. La conservacién activa no
debe llevar a bien a una situacion historica anterior; esto implica «conocer para conservar» y «conservar
para conocer» (Silvay Fernandez, 2017).

Larestauracion, en tanto actitud patrimonial, polariza opiniones. Desde una posicion de aprobacidn, Noguera
(2002) la entiende como una dia éctica que va entre la conservacion de la memoria y la realidad cambiante,
como un acto critico en el que se demanda respeto por la autenticidad e integridad del patrimonio como
cuaidades, que busca restablecer su buen estado de cara a futuro, sin intentar reconstruir una situacion ideal
gue ya no existe como tal. Habra restauracion cuando una intervencion busque restituir a un objeto su uso y
su legibilidad, dentro de las posibilidades y sobre |a base de estudios de conservacién previos. Como momento
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metodol Ggico, reconoce una obra en su doble cualidad estética e histérica para transmitirla hacia e futuro. La
restauracién incluye diversos modos de intervenir y que consisten en acciones de preservacion, reintegracion
y rehabilitacion.

Sin embargo, desde una mirada de desaprobacién, Noguera (2002) remarca que la restauracion tiende a
idealizar un monumento desde criterios estéticos comparativos y de depuracion de estilo. Asi también, Bdllini
(1999), refiere que esta actitud reproduce un modo de operar tendiente a reconducir un elemento hacia una
situacion considerada ideal y mejor que la actual, porque asume una valoracion positiva respecto de dicha
Situacion pasada. La restauracion reafirma el presente solo a partir de revisitar €l pasado, pero ello impregna
sus elaboraciones de vicisitudes. Asimismo, en esta forma de vaorar, se arroga la posesion de una verdad
absoluta que supone criterios cientificos pretendidamente comprobables. Por otra parte, tampoco se debe caer
en un modo de de-restauracion, bajo € cual se amparan actuaciones polémicas en nombre de una procurada
autenticidad patrimonial. El problema es que es dificil demostrar de antemano lareversibilidad de ciertas acciones
gue ademés pueden dafiar a bien en cuestion (Noguera, 2002).

Discusion

Resulta elementa generar didogos entre los campos de la geografia, la historia, € urbanismo, los estudios
territoriales, la antropologia, la arquitecturay la sociologia, entre otros, con € objeto de lograr niveles crecientes
de profundidad en la comprens 6n tedrico conceptual del patrimonio. Esindispensable unaactitud proclive d cambio

y lo indeterminado, donde laidentidad y la memoria son posibilitantes y no condicionantes. Ladiscusion deberia
poder superar antinomias reduccionistas sobre qué se debe preservar y qué desechar (Lowenthal, 1996).

El abordaje multidimensional proporciona mayor cantidad de claves para la discusion patrimonial. La
comprension temporal plantea una continuidad que une pasado, presente'y futuro en una mismalinea evolutiva;
mientras que la aproximacion espacial otorga al patrimonio una cualidad de fijacion de experiencias toda vez
que se expresa €l sentido del lugar. Ello interpela debido a las propias preocupaciones territoriales, porque se
entiende que conjuntos y trasfondos geogréficos adquieren valor real. La apreciacion econdmica es peligrosa
s eslaque prima por sobre otras, ya que banaliza a patrimonio y lo somete a ser mercancia.

Por otra parte, se asume, en este estudio, la postura del patrimonio como extension humana que se pretende
custodiar. Se percibe la necesidad de superar categorias conceptuales del patrimonio compartimentadas (tangible
intangible, mueble inmueble, cultural natural) y tender a concepciones integradoras. De todos modos, la
separacion en tipos no deberia necesariamente descartarse, ya que posee utilidad metodol égica. Ya desde una
mirada actoral, se aceptalaexistenciadel conflicto y de la diversidad de intereses e inquietudes como constantes
patrimoniales.

Asimismo, se destacan las acepciones territorial y rural del patrimonio; por ello, es necesario poner atencién
sobre el espacio no urbanizado y las grandes escal as geogréficas, estudiar €l soporte territorial desde su funcion
dual de posibilitante y limitante de las |6gicas urbanas y rurales. Bgjo este esquema, € patrimonio aparece
intimamente ligado alas nuevas ruralidades. No se deberia caer en idealizaciones y romantizaciones del campo
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Yy SUS recursos patrimonial es que impidan reconocer el ementos vernacul os o modestos, o que intenten invisibilizar
actores y conflictos. Es decir, € turismo rural debe ser estudiado cuidadosamente para cada caso y redidad
particular, no surge como una necesidad sino como una posibilidad (Torres, 2022). El turismo que recurra a
patrimonio del espacio rural debe ser meti culosamente evaluado en sus potenciales impactos: las afectaciones a
paisgje emergen al tope de las preocupaciones. En consecuencia, involucra pensar cuanto de ese turismo rural
efectivamente afecta |6gicas sociales y productivas tradicionales y sus vinculos con € territorio y su patrimonio;
y cuénta autenticidad se pierde a espectacularizar y bandizar lugares e imégenes, a intentar imponer 16gicas
urbanas sobre los espacios rura y natural, como notan en sus producciones Hiriart y Alvarado (2015), Bertoncello
y Troncoso (2018), Pérez (20204), Quinteroy Castro (2022).

En efecto, existen muchos elementos para ligar patrimonio y ordenamiento. Ya no se trata Uinicamente de que
el patrimonio sea protagonista en politicas de planificacidn, o de que € territorio mismo sea € objeto mismo de
patrimonializacién. Hay uniones quizas menos obvias, pero no menos reveladoras. El hecho de que | as estrategias
patrimoniaistas hagan énfasis en sostener funciones actuales, a la vez que e ordenamiento posa € ojo sobre
como mejor distribuir esos usos en € espacio. Otro rasgo que une ambas categorias es €l de las escaas. €
método del ordenamiento territorial comprende barridos multiescalares para abordar sus objetosy casos de estudio,
mientras que hoy se piensa @ patrimonio en razén de niveles y alcances. Otro puente lo congtituye la mirada
prospectiva que, S bien ha estado presente en el ordenamiento desde hace larga data, recientemente hainvadido
las posturas de los expertos en patrimonio. Los bienes se proyectan creativamente hacia el futuro, con un anclgje
en e presente, y empleando € pasado para entender proyectos anteriores acumulados.

Ademas, es relevante que se amplien conceptos complementarios al de patrimonio, para abarcar sus
correlatos rurales, entre ellos, monumento y monumento histérico. Similar situacién se daria con agunos enfoques
(patrimonialismo y restauracionismo). Justamente y en funcion de enfoques patrimoniales, €l patrimonialismo
es (til en tanto y cuanto permita la conservacion de los bienes sin congelarlos o museificarlos. En otro orden,
el restauracionismo deberia brindar herramientas de intervencion unicamente de evaluarse necesario,
considerando € tiempo como variable ineludible de la ecuacion patrimonial.

En la esfera de los procesos, la patrimoniaizacion es importante en tanto visibiliza voces y versiones
identitarias, no sin tensiones, pero que no deberia caer necesariamente en turistificacion. Se entiende que la
activacién patrimonia implica un fendmeno selectivo, con bienes candidatos ganadores y perdedores, pero 1o
destacable es su reversibilidad; 1o que hoy se activa puede ser mafiana desactivado y viceversa. Quizas radique
alli & rasgo més versdtil del patrimonio. En e caso de la activacién turistica—como sucede con laturistificaci on—
deben observarse las précticas desmedidas y poco cuidadosas del entorno y de valores de autenticidad. Alli
también asoman procesos de valorizacion turistica, cuyo mayor inconveniente suele ser que representan
unicamente lo que serian las voces autorizadas, dejando de lado opiniones y pareceres de los habitantes locales
sobre sus hienes, y cayendo frecuentemente en versiones rurales idealizadas.

Finalmente, el patrimonio en tanto actitud plantea vincul os entre la conservacion y la activacion patrimonial,
ya que los valores son siempre mutables y reversibles. El reto consiste en ser capaces de reinterpretar sin
destruir y poner en valor sin banalizar; también cuidar sin regresar a pasado, un Ultimo punto valido también
para la restauracion.
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Conclusiones

El patrimonio se revela compleg o, pero su entendimiento se nutre a adoptar una mirada que abarca el enfoque
de diversas disciplinas. De esta forma, es suficientemente flexible paraincorporar distintos puntos de vistasy
dimensiones de abordaje, para que se asuma la transformacién no como un problema, sino como una realidad
y unaoportunidad.

Desde la perspectiva tedrica, €l desafio del patrimonio, en la actualidad, radica en extender las categorias
conceptuales a los casos de estudio insertos en e espacio rural, considerando otras realidades y sujetos no
urbanos en un marco de nuevas ruralidades. Con esta base, € ordenamiento territorial parece advertir la
necesidad de sumar las incégnitas patrimonialistas a sus discusiones y politicas, con laemergenciadel turismo
y suslégicas entre las consideraciones. Entendiendo que el patrimonio es un campo de disputaen e gue entran
en colisién légicas dispares y en competencia, pero que deberian ser motivadoras de nuevas soluciones,
consensuadas, cregtivas e integradoras.
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